ALAPELVEK
A MAGYARORSZAGI ROMAN UTONEVJEGYZEKHEZ

1. Jogszabalyi hattér

Az anyakonyvi eljarasrol szolo 2010. évi 1. torvény 2021. marcius 1. hatallyal:

46. §

(1) A nemzetiséghez tartoz6 személy

a) kérheti a gyermek csaladi nevének a nemzetiségi nyelv szabalyainak megfeleld
anyakonyvezését, és gyermekének az adott nemzetiségnek megfeleld utonevet adhat,

b) kérheti az anyakonyvezett utoneve helyett az annak megfeleld nemzetiségi utdénév
bejegyzését,

c) kérheti az anyakonyvezett csaladi neve helyett az adott nemzetiségi nyelv szabélyai szerint
képzett csaladi név bejegyzését, és

d) kérheti, hogy a csaladi és utdnevét, illetve a gyermek csaladi és utdnevét az adott
nemzetiségi nyelven, vagy az adott nemzetiségi nyelven is bejegyezzék.

(2) A nemzetiségi uténév bejegyzésére iranyuld kérelemben nyilatkozni kell arrdl, hogy a
valasztott nevet mely nemzetiség hasznalja.

(3) Nemzetiségi utonévként az érintett orszagos nemzetiségi onkormdnyzat altal Gsszeallitott
¢s kozzétett nemzetiségi utonévjegyzékben szerepld utonév anyakdnyvezheto.

(4) Nemzetiségi csaladi név, valamint a nemzetiségi utdnévjegyzékben nem szerepld
nemzetiségi utonév anyakonyvezhet6ségérol az érintett orszagos nemzetiségi onkormanyzat
allasfoglaldsa az irdnyad6. A nemzetiségi utonévkonyvben nem szerepld nemzetiségi utonév
tekintetében kozvetleniil az érintett vagy az anyakdnyvvezetd, illetve az anyakdnyvi szerv
megkeresi az érintett orszagos nemzetiségi Onkormanyzatot, amely az allasfoglalasat a
megkereséstdl szamitott 30 napon beliill adja meg. Azt az utonevet, amelynek bejegyzését az
érintett orszdgos nemzetiségi Onkormanyzat jovahagyta, azt az orszagos nemzetiségi
onkormanyzat az utonévjegyzeékbe haladéktalanul felveszi.

(5) Az orszagos nemzetiségi Onkormanyzat az altala Osszedllitott és vezetett nemzetiségi
utonévjegyzeket a honlapjan teszi kozz¢€, amely tartalmazza

a) a magyar anyakonyvbe bejegyezhetd nemzetiségi utonevet,

b) azt a tényt, hogy az adott nemzetiségi utonév ndi vagy férfi név,

c) a nemzetiségi utdnevet a nemzetiségi nyelv betiiivel,

d) ha a nemzetiségi utonév a magyar abécében nem szerepld betlit tartalmaz, annak a magyar
abécé bethivel valo atirasat,

e) - amennyiben van - a nemzetiségi utonév magyar megfelel6jét.

(vo. https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a1000001.tv&timeshift=20210301)

A magyarorszigi roman utonévjegyzék a Magyarorszdgi Romanok Orszagos Onkormanyzata
honlapjan ezzel a célzattal késziilt.
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2. A magyarorszagi roman utonévjegyzékhez felhasznalt forrasok

Az uténevek rendszere is a nyelvi valtozas és valtozatossag szabalyai szerint formalodik.
Folyamatosan 0j utonevek Keletkeznek, a régi utonevek sokaig fennmaradnak, feledésbe
meriilnek, Gjra divatba jonnek, vagy orokre eltiinnek. Teriiletileg és tarsadalmi rétegek szerint
az utonévadas szokasai eltérnek. Ennélfogva a nemzeti, igy a nemzetiségi utonévjegyzékek is,
az utonevek allando valtozasaval 1épést tartva, az idében eldre haladva, valtoznak.

A magyarorszagi roman kozosség szamara roman utonévjegyzék eldszor 2003-ban,
kozel két évtizeddel ezel6tt késziilt (vo. Borbély 2004), azdta a roman utdonevek rendszere, a
tarsadalmi valtozasok (pl. globalizacio, migracid) hatasara megvaltozott. Az utdonévjegyzék
magaban foglalja a magyarorszagi roman kozosség évszdzadokon &t kialakult névadasi
szokasait tiikroz6 hagyomanyos utoneveket. Forrasként felhasznalasra keriiltek: a Roman
Ortodox Egyhaz anyakonyvei; temetdi sirfeliratok; roman kalendariumok (Calendarul Nostru,
Calendarul Romanesc, Calendarul Ortodox, Calendarul Autoguvernarii pe Tara a Romanilor
din Ungaria); magyarorszagi roman névtani kutatasok (lasd Felhasznalt irodalom). Az
utonévjegyzék a magyarorszagi roman kozosségben kevésbé, viszont a Romanidban
gyakrabban hasznalatos utoneveket 1is tartalmazza. Ennek fontos indoka, hogy a
magyarorszagi roman utéonevekre folyamatosan hatassal vannak a Romaniaban gyakori és
divatos utonevek (lasd pl. Cornel, Traian, Sabin, illetdleg Delia, Doina, Lucretia). Itt
forrasként emlitem meg a romaéniai névtani publikdciokat (la4sd Felhasznalt irodalom). A
roman utéonevek magyar megfeleldinek listaja a Nyelvtudomanyi Intézet ELKH
utonévportalja segitségével késziilt (http://corpus.nytud.hu/utonevportal/). Az utonévjegyzék
Osszeallitasakor Maria Marin ¢és Daniela Rautu (Roman Akadémia), valamint Ratz Judit
(Nyelvtudomanyi Intézet ELKH) kollégdk szakvéleménye is figyelembe lett véve.
Segitségiiket eztuton is megkdszondm!

3. Szempontok a magyarorszagi roman utonévjegyzék osszeallitasakor

3.1. Romdan uténevek és magyar megfeleldik

A magyarorszdgi roman utoénévjegyzékben kiilon listdban szerepelnek a férfi és a ndi
uténevek. Az utonévjegyzék mindkét listajanak elsé oszlopaban a magyar anyakdnyvbe
bejegyezhetd roman uténevek talalhatok. A masodik oszlopban az uténév a roman nyelv
betiiivel olvashato. A harmadik oszlopban, szogletes zardjelben a roman nevek magyar
betiikkel (hangokkal) torténd kiejtés szerinti atirasa lathato (kisbettivel vannak atirva a roman
hangoknak megfeleltetett magyar hangok), és a hangstlyt az alahtzas jelzi. A negyedik
oszlopban foglalnak helyet a roman uténevek magyar megfeleléi. Ezaltal a jegyzék nem
csupan a roman utéonevek magyar anyakonyvezéséhez nyujt segitséget, hanem a roman
utonevek kiejtéséhez, illetve — kérelem esetén — magyaritasahoz is. A magyar megfeleloket
sok esetben nem lehetett megadni: (-). Eléfordul olykor, hogy csak egy megkozelitéleges
formai alakot talalunk. Ez utdbbiak zardjelbe keriiltek (pl. Baldovina — Balda). Néhany
uténév esetében az uténév a két nyelvben hasonldé modon (pl. viragnévbol) keletkezett, de
nem azonos formai alakbol szarmaznak. Példaul a Brandusa, a Nyelvtudomanyi Intézet
ELKH utonévjegyzékében megtalalhaté Safrdny nbi utonévnek lett megfeleltetve, mely
,.Ujabb keletti magyar névalkotas a hasonlo viragnévbol” (vo.
http://corpus.nytud.hu/utonevportal/).

Meg kell jegyezni tovabba, hogy a romaniai névadasi szokasok eltérnek a
magyarorszagiétol példaul abban, hogy az utoneveknek tobb valtozata anyakonyveztethetd
(leremia, leremie, Irimie). Valamint abban is, hogy sokkal gyakrabban anyakonyveznek
roman beceneveket (lon [Janos]: lonasg, lonel, lonica, lonuf). Ennek egyik magyarazata, hogy
egyes utonevek a csaladon beliil igen gyakran fordulnak el6. Az utonévjegyzék csak a
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gyakrabban anyakonyvezett roman (pl. Geta; Ghita), vagy a magyarban is meglévo (pl. Irinca
— Irénke) beceneveket tartalmazza.

Mivel tobb esetben nehéz a roman utdénevek magyar utonévvel torténd parositasa,
ezért van néhany roman utoénévnek széles korben elterjedt téves magyar megfeleltetése is.
Ilyen a roman utéonevek kozott gyakori Vasile, melynek magyar megfelel6je Vazul, ennek
ellenére sokan, pontatlanul a Ldszlonak feleltetik meg. Ez utobbinak viszont a Ladislau a
roman parja. A Tibor magyar utonevet, altalaban, a latin Tiburtiusbol alakult Tiborc
rovidiilésének tartjak. A magyarorszagi romanoknal mégis, a gyakori, gérog eredetii Teodor
(Toader) utonév magyar megfeleljeként a Tibor is elterjedt, a Todor és a Tivadar mellett.
Ennek oka gyakran abban keresendd, hogy a gyermek ,,Teodor” sziiletése utdn a korhazi
adminisztracioba — a bejegyzd hianyos roman és magyar névtani ismeretei miatt — tévesen a
Tibor utonévvel lett bejegyezve, majd anyakonyvezve. A magyar anyakonyvezésti Tibor
utonév, a magyarorszagi romanok kozosségében, a Tiberiu utonévvel torténd
megfeleltetésével tovabbi valtozason ment at, melynek valdjaban a magyar 7ibériusz a parja.
Ezt kovetden a magyarorszagi roman kozosségben a magyar Tibor és ,,parjaként” a roman
Tiberiu egyre inkabb elfogadotta valt és elterjedt. A Floarea magyaritasaként ismert a Virdg,
melynek pontosabban megfeleltetheté az alakilag is kozelebb allo Flora. Hasonloképpen a
roman Paraschiva (eredete a gordg ,,paraskeve”, jelentése ’péntek’) magyar parja sem a
Piroska. Ez utobbi a Prisca latin uténévbol ered. Az Aurelia magyar megfeleléje nem az
Aranka, hanem az Aurélia. Tovabba a Victor sem tévesztendd Ossze a Gydzdvel, mivel a
magyar megfeleléje Viktor. Az Arcadie uténévnek az Arkdd, nem pedig az Arpdd a magyar
parja. Az utdonévjegyzeék ezeknek a téves megfeleltetésnek a kikiiszobolését is szolgalja.

3.2. Az utonévjegyzékbdl hidanyzo és az anyakéonyvezésre nem javasolt romdn utonevek
Eléfordulhat olyan utonév, amelyik formailag (irdsban) mind a magyar, mind a roman
nyelvben megegyezik, de mig a magyarban ndéi uténévként, addig a romanban férfi
utonévként hasznalatos, vagy forditva. Ilyenek példaul az Aldea, Boris, Luca magyar ndi
utonevek és egyben roman férfi utonevek; illetve a Dalia roman néi uténév és egyben magyar
férfi utonév. Ezek az wutonevek a romdan utdnévjegyzEékbdl kimaradtak, magyar
anyakonyvezésiiket nem javasoljuk.

Szintén nem szerepelnek a roman utdnévjegyzékben azok a roman utdonevek, amelyek
a magyar utonévjegyzékben szerepelnek, igy kérvény nélkiil anyakonyveztethetok, példaul
Alexa, Alexia, Alexandra, Alicia, Amanda, Anita, Bonita, Dana, Dalida, Daniela, Dorina,
Florica, Florina, Fulvia, Galina, Georgina, Gina, Lara, Laura, Leontina, Leopoldina, Lorina,
Malvina, Mara, Marion, Martina, Mia, Mira, Miranda, Minerva, Mona, Natasa, Naomi,
Nina, Norina, Oana, Olimpia, Olga, Olivia, Paula, Paulina, Petra, Regina, Valentina, Vera,
Zamfira, Zorina; Adalbert, Emil, Filip, Florentin, Leon, Leontin, Martin, Maxim, Meliton,
Miron, Simon, Simeon, Teodor, Teofil, Virgil, Valentin, Vladimir.

Nem kertiltek be az uténévjegyzékbe azok a roman utonevek, amelyeknek a hangzasa
a magyarban nem kiilondsebben szerencsés (pl. Agripina, Despina, Didina, Evlampia,
Maricica, Matrona, Sanda, Sara; Sava).

Az utonévjegyzék nem tartalmazza a romdn helyesirdssal anyakdnyvezett magyar
utoneveket sem (pl. ludit — Judit).

3.3. Magyar utonevek jelentése és eredete, romdn eredetii magyar utonevek

A Nyelvtudomanyi Intézet ELKH utonévjegyzéke kozli a magyar utdnevek jelentését és
eredetét, ezekre itt nem tériink ki. A magyar utonevek listajaban példaul a Hargita, Mariora,
Szavéta, Szorina, Véta, Viorika, Zamfira, Csobdn, Krizsan eredeteként a roman nyelv van
megjelolve (vo6. http://corpus.nytud.hu/utonevportal/).
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